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/Zusammenfassung \

¢ Die in Mode gekommene Rousseausche Romantisierung der naturbelassenen
Umwelt ignoriert, dass der enorme Anstieg der Lebensqualitat der letzten
Jahrhunderte nicht mdglich gewesen ware, wenn sich die Menschheit die
Umwelt nicht untertan gemacht héatte. Der Naturzustand ist im Vergleich zum
heutigen Leben die Hdlle.

o Wirtschaftliche Freiheit und hohe Lebensstandards sind kein Widerspruch zu
einer gesunden Umwelt. Im Gegenteil. Werden Bevélkerungszahl und
Wirkungsmacht in Beziehung miteinander gesetzt, wurden von friheren
Generationen, die wesentlich weniger wohlhabend lebten, weitaus gréssere
Umweltschaden angerichtet. Je reicher eine Gesellschaft ist, desto mehr
nimmt sie tendenziell auf die Umwelt Ricksicht.

e Die Menschheit meistert Umwelt- und Klimafragen dann am besten, wenn
Raum fir das Tufteln und Ausprobieren neuer Losungen besteht, wenn
Innovation nicht durch anmassende Gesetzgebung und Detailregulierung
verhindert, sondern durch freien Wettbewerb beférdert wird. Regelméassig
bereichern uns im Wettbewerb stehende Unternehmen mit Innovationen,
welche einen immer schonenderen Umgang mit der Natur ermdéglichen.

e In einem wirklich marktwirtschaftlichen System sind Eigentumsrechte per
Definition geschutzt. Das reizt zu einem vorsichtigen Umgang mit knappen
Ressourcen und einer nachhaltigen Produktion an, weil persénliches
Eigentum durch Ubernutzung oder Verschmutzung an Wert verliert und in
schlechtem Zustand weniger Profite abwirft.

e Staatliche Regulierungen, die zum Schutz der Umwelt erlassen wurden,
haben oftmals unvorhergesehene Konsequenzen, die insgesamt mehr

\\ Schaden anrichten als Nutzen bringen. /

* Der Autor, M.A. HSG in International Affairs and Governance, ist Vizedirektor am Liberalen Institut.
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ie aktuellen Klimastreiks sind eine Aufforderung an die Adresse der Politik:

Von ihr versprechen sich die Demonstrierenden Lésungen. Die eigenverant-

wortlich handelnden Birger hat man dabei langst abgeschrieben: «Die Zeit
fur Freiwilligkeit ist vorbei», heisst es, und: «Um Verbote werden wir nicht herumkom-
men.»' Der Siindenbock wurde bereits ausfindig gemacht: Es sei der Kapitalismus,
der Mensch und Natur ausbeute. Es brauche daher «einen strukturellen Wandel weg
vom profitorientierten Wirtschaftssystem». In anderen Worten: Die Marktwirtschaft
zerstort den Planeten, mehr staatliche Planung rettet ihn. Was ist an diesen Behaup-
tungen dran?

Fest steht: Um Uberleben zu kénnen, muss die Menschheit produzieren. Und
um produzieren zu kdnnen, muss sie natlrliche Ressourcen verwenden, die daflr zur
Verfligung stehen. In jeglicher Nutzung von Ressourcen eine «Schadigung» der Um-
welt zu verorten, verkennt, dass der Mensch auch ein Teil der Natur ist. Die klinstliche
Zweitteilung der Welt in eine reine, naturbelassene und saubere Umwelt einerseits
und einen Fremdkoérper namens Menschen andererseits, ist realitatsfern und bringt
uns keinen Erkenntnisgewinn zur Lésung aktueller Herausforderungen.

Menschen wurden mit der Fahigkeit ausgestattet, ihren Verstand zu benutzen,
dazu zu lernen, die Umwelt fUr sich nutzbar und sie sich untertan zu machen. Nur
dank diesen Eigenschaften und der Bedingung wirtschaftlicher Freiheit war die histo-
risch unglaubliche Leistung mdglich, die Lebensstandards in den letzten Jahrzehnten
und Jahrhunderten exponentiell anwachsen zu lassen. Trotz der in Mode gekomme-
nen Rousseauschen Romantisierung der naturbelassenen Umwelt, méchte heute si-
cherlich niemand mehr in prahistorischen Zeiten leben, als die Menschen regelméssig
von Hungersndten heimgesucht, von Epidemien dahingerafft und von wilden Raub-
tieren gejagt wurden. Die Existenz in einer naturbelassenen Umwelt ist im Gegensatz
zum Komfort des modernen Lebens die Holle.

Je wohlhabender, desto griuner

Wirtschaftliche Freiheit und hohe Lebensstandards sind kein Widerspruch zu
einer gesunden Umwelt. Im Gegenteil. Werden Bevdlkerungszahl und Wirkungsmacht
in Beziehung miteinander gesetzt, wurden von friiheren Generationen, die wesentlich
weniger wohlhabend lebten, weitaus gréossere Umweltschaden angerichtet: Die fast
komplette Entwaldung der Adria-Kuste durch die Rémer und die weitflachige Rodung
der europdischen Landschaften fiir den Ackerbau sind eindriickliche Beispiele.? Auch
wurden in der Steinzeit diverse Tierarten ausgerottet.’

Vergleiche zeigen: Je reicher eine Gesellschaft ist, desto mehr nimmt sie ten-
denziell auf die Umwelt Ricksicht. Die Sensibilitat fir eine saubere Umwelt mag zwar

' Linda Koponen (15. Mérz 2019). Klimastreik in Zirich: Das sind die Képfe hinter der Bewegung. Newe Ziircher Zeitung.
Abgerufen auf: https://www.nzz.ch/zuerich/das-fordern-die-koepfe-hinter-der-zuercher-klimabewegung-1d. 1467532
?Vgl. dazu Bernhard Ruetz (2018). Nachhaltig. Ethisch. Erfolgreich: Zehn Schweizer Unternehmen und ihre Geschichten.
Zirich: Ars Biographica.

® Michael Miersch (2009). Okologismus - Eine Gefahr fiir die Umwelt? In: Christian Hoffmann und Pierre Bessard (2009).
Natdrliche Verblindete.: Marktwirtschaft und Umweltschutz. ZUrich: Edition Liberales Institut.
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nicht gleichzeitig bei einem entsprechenden Wohlstandsschub ansteigen und die zu-
séatzliche Kaufkraft der neuen unteren Mittelschicht kann zunachst durchaus zu einem
fur die Umwelt nachteiligen Konsumschub fihren, was ungeduldige Menschen dazu
verleitet, eine zentralistische, politische L6sung einzufordern — ein Weg des Staatsin-
terventionismus also, der Wohlstand erfahrungsgemass nicht schafft, sondern ver-
nichtet. Trotzdem fiihrt kein Weg zu einem besseren Umweltschutz an héheren Le-
bensstandards flr breite Schichten vorbei. Umweltschutz wird fir viele Menschen nur
dann zu einer Prioritdt, wenn zunachst andere lebensnotwendige Bedlirfnisse befrie-
digt werden. Fiir die weltweit Armsten geht es gemass einer globalen Umfrage der
UNO* vor allem um Aspekte wie Nahrung, Gesundheitsversorgung und Bildung. Das
Thema Klimaschutz landete abgeschlagen auf dem letzten Platz der Prioritatenliste.

Wir brauchen daher in erster Linie ein Wirtschaftssystem, das den Lebensstan-
dard mdéglichst vieler Menschen anhebt, damit sich immer mehr Leute dem Umwelt-
schutz widmen kénnen. Erfahrungsgemass fuhrt einzig eine Politik, die sich weitge-
hend aus dem Leben der Birger heraushélt zu diesem Ergebnis, und nicht eine sol-
che, die dieses von A bis Z durchplanen will.” Nur liberale Marktwirtschaften haben
es geschafft, immer mehr Glter mit immer weniger Ressourcen herzustellen, wahrend
Verschwendung und grosse Umweltschdden vom Sozialismus ausgingen.

So ist beispielsweise der Konsum von Ozon-schédigenden Stoffen in den wirt-
schaftlich freisten Landern von 1990 bis 2013 stark gesunken. In der Schweiz — dem
gemdss dem Index wirtschaftlicher Freiheit® wirtschaftlich viertfreisten Land der Welt
—von 3393 auf eine einzige metrische Tonne (-99,97 %), in Singapur — dem wirtschaft-
lich zweitfreisten Land — von 4855 auf 116 (-97,61%) und in Neuseeland — dem wirt-
schaftlich drittfreisten Land — von 1195 auf 8 metrische Tonnen (-99,33%). In wirt-
schaftlich unfreien La&ndern hingegen ist dieser Konsum teilweise wesentlich weniger
stark gesunken. In Argentinien etwa — dem Land, das auf dem Index wirtschaftlicher
Freiheit den drittletzten Platz belegt — fand im gleichen Zeitraum nur eine Reduktion
um 67,17% statt. Teilweise sind die absoluten Werte in den wirtschaftlich unfreien
Landern sogar gestiegen ist, wie etwa in Libyen — dem wirtschaftlich nach Venezuela
unfreisten Land der Welt — von 135 auf 144 metrische Tonnen.’

Wirtschaftliche Freiheit geht auch nicht zwingend einher mit einer riicksichts-
losen Ausbeutung natirlicher Ressourcen wie etwa Holz. Die Waldflache ist in der
Schweiz seit 1990 von 11 510 auf 12 540 Quadratkilometer im Jahr 2015 gewachsen.’

* Vgl. dazu die MY World-Umfrage, abgerufen auf: http://data.myworld2015.org/. Filtert man diese Umfrage so, dass
nur die La&nder mit einem geringen Wert beim Human Development Index (HDI) und Menschen mit einem niedrigen
Bildungsniveau angezeigt werden (wobei hier angenommen wird, dass es diese Menschen sind, die am ehesten arm
sind), wird klar, dass der Kampf gegen den Klimawandel den geringsten relativen Stellenwert auf der Prioritatenliste
einnimmt.

® Vgl. dazu: Index wirtschaftlicher Freiheit (2018). Liberales Institut. Abrufbar auf: https://www.libinst.ch/?i=economic-
freedom-index

® Index wirtschaftlicher Freiheit (2018). Liberales Institut. Abrufbar auf: https://www.libinst.ch/?i=economic-freedom-in-
dex

" Human Progress. A/l ozone-depleting substances consumption, ODP metric tonnes, 1990-2013. Abgerufen auf:
https://humanprogress.org/dwdata?p=152&c0=160&c1=54&c2=191&yf=1990&yl=2013. Von Hong Kong — dem wirt-
schaftlich freisten Land der Welt - liegen keine Zahlen vor.

® Human Progress. Forest area, square kilometers, 1990-2015. Abgerufen auf: https://humanprogress.org/dwline?p=5
588&c0=1608&yf=1990&y|=2015&high=0&reg=1&reg1=0
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Auch in Neuseeland ist der Wald seit 1990 gewachsen: Von 96 580 auf 101 520 Quad-
ratkilometer; genauso wie in Irland, dem wirtschaftlich flnftfreisten Land der Welt, wo
der Wald von 4650 Quadratkilometer im Jahr 1990 auf 7540 Quadratkilometer im Jahr
2015 gewachsen ist.’

Es gibt zudem Indizien, dass das, was im globalen Vergleich gilt, auch im Klei-
nen gilt: Je wohlhabender ein Haushalt ist, desto schonender féllt der Umgang mit
Ressourcen aus. Bernd Biliteski, Professor fur Abfallwirtschaft, meint, man kénne den
Lebensstandard eines Haushalts sehr exakt an dessen Mdulltonneninhalt erkennen:
«Wohlhabende kaufen viel mehr frische Sachen ein und produzieren daher weniger
Verpackungsabfall»."”

Die wichtigsten Umweltprobleme im Westen sind geldst. Nichtsdestotrotz fiih-
ren eine alarmistische Propaganda und eine ideologisch motivierte mediale Dauerbe-
rieselung dazu, dass in der allgemeinen Wahrnehmung die Umweltverschmutzung
stédndig zunimmt. Weil die wirklich bedrohlichen Schadstoffe zunehmend aus dem
Produktionsprozess eliminiert worden sind, stiirzen sich die Gegner der freien Markt-
wirtschaft seit geraumer Zeit nun auf das Kohlendioxid, ein lebensnotwendiger Stoff,
ohne den wir gar nicht Uiberleben kénnten. Uber das zum Leben notwendige CO, wird
berichtet, als handle es sich dabei um ein Giftgas. Dabei ist das atmosphéarische CO;
- die chemische Verbindung aus Kohlenstoff und Sauerstoff — der priméare Stoff, den
Pflanzen wahrend des Prozesses der Photosynthese nutzen. Wie in buchstablich Tau-
senden von Labor- und Feldstudien gezeigt wurde, wachsen Pflanzen umso besser,
je mehr CO; es gibt. Sie brauchen in einer Umgebung mit héherem CO,-Anteil auch
weniger Wasser, um zu wachsen, was einen sparsameren Umgang mit Wasser for-
dert. Doch die positiven Effekte werden im Zuge der aktuellen Panikmache rund um
eine angeblich vom CO,-Ausstoss verursachte Klimaerwarmung ignoriert, obwohl es
nicht unvorstellbar ist, dass die Vorteile des steigenden atmosphérischen Kohlendio-
xids netto die Kosten fiir die kommenden Jahre tiberwiegen kénnten."

Freiheit und Wettbewerb fuhren zu umweltschonenden Innovationen

In der Vergangenheit hat die Menschheit Herausforderungen jeweils dann am
besten gemeistert, wenn Raum fir das TUfteln und Ausprobieren neuer Losungen
vorhanden war, wenn Innovation nicht durch anmassende Gesetzgebung und Detail-
regulierung verhindert, sondern durch freien Wettbewerb beférdert wurde. Wieso
sollte es bei Umwelt- und Klimafragen anders sein?

Jahr fur Jahr bereichern uns im Wettbewerb stehende Unternehmen mit Inno-
vationen, welche der Umwelt zugutekommen. Dies wird beispielsweise ersichtlich bei

° Ebd. Vom wirtschaftlich freisten Land Hong Kong, gibt es keine Zahlen, und in Singapur — dem wirtschaftlich zweitfrei-
sten Land der Welt — sind die Waldfldchen seit 1990 konstant geblieben.

' Christian Ankowitsch (4. Mérz 2010). Die andere Seite des Kehrichts. Stiddeutsche Zeitung. Abgerufen auf: https://sz-
magazin.sueddeutsche.de/gesellschaft-leben/die-andere-seite-des-kehrichts-77079

" Vgl. zum Ganzen: Craig D. Idso (23. September 2013). Mr. President, CO2 Is Not Pollution, It’s the Elexir of Life. Cato
Institute. Abgerufen auf: https://www.cato.org/publications/commentary/mr-president-co2-not-pollution-its-elixir-life
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der Betrachtung einiger aktueller Gewinner des Innovationspreises fir Klima und Um-
welt': Eine Firma wurde ausgezeichnet fiir die Entwicklung eines Systems, welches
Strom fir den Lebensmitteleinzelhandel spart, indem das gesamte Energiemanage-
ment fur die Kihlung der Kiihlregale und die Gebaudeheizung tber kleine, hermetisch
dichte Warmepumpen mit dem fluorfreien Kéaltemittel R290 (Propan) realisiert wird.
Ein anderes Unternehmen erhielt einen Preis, weil es ihr gelang, Grasfasern als Roh-
stoff flr die Papierherstellung rein mechanisch und ohne chemische Zuséatze aufzu-
bereiten, um damit umweltfreundlicheres Papier zu entwickeln. Wieder eine andere
Firma wurde ausgezeichnet, weil sie eine Technologie entwickelte, die drei herkémm-
liche Maschinen im Spinn- und Strickprozess in der Textilherstellung durch eine ein-
zige ersetzt und somit Energie und Rohstoffe einspart. Technologische und unterneh-
merische Innovationen, die hauptsachlich im freien Wettbewerb entstehen, beglnsti-
gen also einen schonenden Umgang mit Ressourcen — aus reiner Profitlogik Ubrigens,
denn wer Ressourcen bei der Produktion einspart, spart Geld und macht héhere Ge-
winne.

Neue Technologien helfen ebenfalls dabei, Umweltschaden zu reduzieren. So
ermdglichen es etwa moderne Verfahren der Emissionsmessung von Abgasen direkt
beim Emittenten zu bestimmen, von wem eine entsprechende Verschmutzung aus-
geht. Damit kénnen Einzelne verursachergerecht zur Kasse gebeten werden, was fi-
nanzielle Anreize flr den Einzelnen schafft, um sich umweltbewusst zu verhalten. Mit-
tels Satelliteniberwachung kénnen Bewegungen von einzelnen Meerestieren oder
ganzer Fischschwéarme verfolgt werden, was die Zuordnung zu bestimmten Eigenti-
mern erleichtert. Fangschiffe kbnnen via Videoluberwachung kontrolliert werden, um
den Riickwurf von Beifangen zu verhindern.” Auch die Gen- und Biotechnologie leis-
tet einiges fur den Schutz der Umwelt: So mussen beispielsweise rund 30 Prozent
weniger Insektizide verspriht werden und die Umweltbelastung ist um einen Dirittel
reduziert worden, weil Baumwolle durch Verdnderung eines Gens gegen gewissen
Schadlingsbefall immun geworden ist." Das Potenzial, das neue Technologien flr ei-
nen besseren Umweltschutz haben, ist enorm und mit den sich weiterentwickelnden
Technologien tun sich immer weitere Chancen auf, die Umweltbelastung zu minimie-
ren.

Die wichtige Rolle der Eigentumsrechte

In einem wirklich marktwirtschaftlichen System — nicht zu verwechseln mit der
heutigen Mischwirtschaft, wo der Staat in immer mehr Bereiche hineinredet — sind
Eigentumsrechte per Definition geschuitzt. Das reizt zu einem vorsichtigen Umgang

" Vgl. dazu: Der Innovationspreis firr Klima- und Umwelt (2017). Preistréger 2077. Abgerufen auf: https://www.iku-inno-
vationspreis.de/iku-info/preistraeger/preistraeger-2017.php

" Vgl. zum Ganzen: Steffen Hentrich (2009). Markt- oder Staatsversagen? Das Dilemma der Umweltpolitik. In: Christian
Hoffmann und Pierre Bessard. Nattirliche Verblindete — Marktwirtschaft und Umweltschutz. Zurich: Edition Liberales
Institut.

" Peter Fischer (19. Mai 2019). Was liberale Okonomen zur Gen- und Biotechnologie zu sagen haben. Neue Ziircher
Zeitung.
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mit knappen Ressourcen und einer nachhaltigen Produktion an, weil persénliches Ei-
gentum durch Ubernutzung oder Verschmutzung an Wert verliert und in schlechtem
Zustand weniger Profite abwirft.

So bewirtschaftet etwa die private Firma Precious Woods in Brasilien und Ga-
bun 1,1 Millionen Hektaren Naturwald, was von der Flache her dem gesamten Wald
der Schweiz entspricht. Eigentumsrechte spielen dort fur die Nachhaltigkeit eine zent-
rale Rolle: Zwischen den Ernten I&sst das Unternehmen dem Wald genlgend Zeit, um
nachwachsen zu kénnen, ndmlich zwischen 25 und 35 Jahre, und schitzt diese Ge-
biete auch vor Wilderern. Das Unternehmen tragt damit mit seinen privat bewirtschaf-
teten Zonen zum Schutz der Biodiversitét bei, weil sich etwa Gorillas und Elefanten
vorzugsweise in diesen geschitzten Gebieten aufhalten. Vom Staat geschitzte Ge-
biete sind privat bewirtschafteten Zonen unterlegen, wie Studien gezeigt haben: Das
Wachstum des Waldes in einer bewirtschafteten Zone betragt in einem 35-jahrigen
Zyklus 128 Kubikmeter pro Hektar, wahrend dieses in staatlichen Schutzgebieten nur
35 Kubikmeter betragt."™

Ein weiterer wichtiger Faktor beim schonenden Umgang mit knappen Res-
sourcen ist der marktwirtschaftliche Preismechanismus: Wenn sich Guter in Privatbe-
sitz befinden und Menschen mit ihren Eigentumstiteln handeln, entstehen Preise, die
die tatsachliche Knappheit von Ressourcen anzeigen. Diese Knappheitssignale tra-
gen zum Schutz des Bestandes dieser Ressource bei. Ein Beispiel: Je mehr Fische
es in einem Teich hat, desto schneller wird beim Angeln einer anbeissen. Umgekehrt
vergréssert sich die Wartezeit der Angler, je leerer dieser Teich wird. Zeit ist Geld,
denken sich die Angler und suchen sich andere Orte. Steigende Produktionskosten
machen es lohnenswert, sich nach ginstigeren Alternativen umzusehen. Der Preis-
mechanismus tragt also oftmals dazu bei, dass sich knapper werdende Besténde
wieder erholen kénnen.

Entscheidet jedoch eine zentrale Behdrde Uber die Zuteilung von knappen G-
tern oder greift sie Ubermassig in Eigentumsverhaltnisse ein, hat dies praktisch immer
Auswirkungen auf die Preise. Preise werden durch staatliche Interventionen verzerrt,
sodass diese nicht mehr als zuverlassige Knappheitsindikatoren herhalten kénnen.
Ohne Preissignale kommt es viel eher zu einer Aufzehrung knapper Ressourcen, wie
die leeren Regale in Einkaufsladen in diversen sozialistischen Planwirtschaften bewie-
sen haben.

Die freie Preisbildung trégt aber unter wettbewerblichen Bedingungen noch in
einer weiteren Form zum schonenden Umgang mit knappen Ressourcen bei. Meist
wéhlen die Konsumenten schon rein deshalb die ressourcenschonendsten Produkte,
indem sie sich nach dem glinstigsten Preis orientieren.' Je giinstiger ein Produkt ist,
desto weniger knappe Ressourcen wurden zu seiner Herstellung verwendet. Voraus-
setzung dafur ist, dass im gesamten Prozess keine politischen Interventionen diese

" Vgl. zum Ganzen: Liberales Institut (September 2018). Okologische Nachhaltigkeit dank Freiheit. Abgerufen auf:
https://www.libinst.ch/?i=oekologische-nachhaltigkeit

'* Rahim Taghizadegan (2009). Umweltschutz jenseits der Rationalitét. In: Christian Hoffmann und Pierre Bessard. Na-
tirliche Verbiindete — Marktwirtschaft und Umweltschutz. Zirich: Edition Liberales Institut. S. 50.
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Preisbildung verzerren, wie etwa staatlich verbilligte Energiepreise. Ein tieferer Preis
zeigt an, dass im Produktionsprozess eine effizientere Ressourcennutzung stattge-
funden hat als bei vergleichbaren Produkten mit hdherem Preis. So verteuert etwa ein
langerer Transportweg ein Produkt im Vergleich zu einem, das in der Region herge-
stellt wurde, wobei das nicht der einzige Faktor ist, der den Preis beeinflusst. Je nach
Jahreszeit kann es umweltschonender sein, Produkte von weiter weg zu importieren,
wie nachfolgendes Beispiel zeigt.

Um den Bedarf nach Apfeln in Deutschland zu decken, werden rund 60 Pro-
zent aus dem Ausland importiert, obwohl das Land Uber betrachtliche Obstanbauge-
biete verflugt. Auf der Stdhalbkugel sind insbesondere in Neuseeland, Chile und in
Sudafrika riesige Anbaugebiete entstanden, die einen grossen Teil der Ernte zwischen
Mai und September in den Norden liefern. Zwar betragt der Transportweg eines neu-
seelandischen Apfels rund 20 000 Kilometer, was zunéchst absurd erscheinen mag.
Doch trotzdem ist die Okobilanz dieser Apfel in den warmeren Monaten besser als
jene regionaler Apfel, wie Michael Blanke vom Institut fiir Nutzpflanzenwissenschaf-
ten und Ressourcenschutz an der Universitat Bonn ausgerechnet hat: Die monate-
lange Lagerung deutscher Apfel iber den Sommer benétige mehr Energie als der
Transport um die halbe Welt. Besonders schlecht sei die Okobilanz bei Apfeln, die
direkt beim Biobauer im Hofladen verkauft wiirden, da viele Stadtbewohner extra aufs
Land fahren, um sich solche zu besorgen und diese kleineren Betriebe mehr Energie
verschwendeten als ein grosserer Betrieb."”

Tragik der Allmende

Klimaaktivisten versuchen durch ihre «<Mehr Staat»-Rhetorik jedoch eine wei-
tere Schwachung dieser umweltschonenden Eigentumsordnung zu erreichen und be-
férdern damit die beriihmtberiichtigte Tragik der Allmende herauf, die zu einer Uber-
nutzung knapper Ressourcen fuhrt, die Umwelt ausbeutet und sie massiv schadigt.
Als Allmende wird ein Stiick Land bezeichnet, das sich im Kollektivbesitz befindet.
Ein Stiick Land, das also von mehreren Bauern benutzt und geteilt wird. Diese Bauern
werden ihre eigenen Kuhe jeweils mdglichst lange auf diesem Grundstiick grasen las-
sen, weil dies auf Kosten der anderen Bauern geht. Sie haben keinen Anreiz, ihre
Kiihe rechtzeitig wegzufiihren, damit es nicht zur Uberweidung kommt, weil dann ein-
fach die anderen Bauern ihre Kilhe dort weiden lassen wiirden. Durch diese Ubernut-
zung von Kollektivgutern entstehen nachhaltige Schaden an der Umwelt.

Die Tragik der Allmende offenbart sich beispielsweise, wenn Eigentumsrechte
an Flissen nicht klar zugewiesen sind: So hat etwa eine Baumwollfarm, die weiter
oben am Fluss platziert ist, keinen Anreiz, mit dem Wasser schonend umzugehen,
weil die Kosten einer ineffizienten Nutzung nicht bei der Baumwollfarm, sondern wei-
ter unten am Fluss anféllt, wenn dort das Wasser knapp wird. Dieses Phanomen der
Kostenabwélzung auf Dritte wird in der Okonomie «externe Kosten» genannt. Doch

" Vgl. zum Ganzen: Alexander Neubacher (2012). Okofimmel — Wie wir versuchen, die Welt zu retten — und was wir damit
anrichten. Minchen: DVA. S. 73-76.
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diese Probleme wéren in einer Ordnung mit klar zugewiesenen Eigentumsrechten |16s-
bar: In einer solchen Ordnung kénnte etwa durch die Messung der Zu- und Abfluss-
starke beim Grundstlick der Baumwollfarm tberprift werden, ob der Grundstlickbe-
sitzer die Wasserressourcen Uberbeansprucht und damit schadenersatzpflichtig wird
gegenlber jenen Bewohnern, die weiter unten am Fluss wohnen.

Waére die Eigentumsordnung intakt, kdnnte man gegen die Verursacher von
Umweltschaden klagen, die damit Leib, Leben und Eigentum ihrer Mitmenschen in
Mitleidenschaft ziehen. Durch den Preismechanismus und allféllige mégliche Scha-
denersatzzahlungen werden die Menschen dazu angehalten, sich mdglichst umwelt-
schonend zu verhalten.

Risiken und Nebenwirkungen

Etatisten, die dieser Eigentumsordnung feindlich gesinnt sind, antworten auf
die entstehende Tragik der Allmende meist mit Forderungen nach mehr staatlicher
Regulierung, um eine Ubernutzung von Ressourcen und eine Verringerung des Be-
stands zu verhindern. Friedrich August von Hayek entlarvte diese Vorstellung, wonach
eine zentrale Behdrde durch entsprechende Detailanordnungen ein optimales Ergeb-
nis herbeifiihren kénne, als lllusion. Das dahinterstehende Grundproblem sei die Wis-
sensanmassung einer kleinen Gruppe. Diese Gruppe — und mag sie noch so klug und
gebildet sein — wird nie dasjenige Wissen tUber samtliche BedUrfnisse der Menschen
und Uber aktuelle Ressourcen-Knappheiten auf sich vereinen kénnen, wie es ein freier
Markt unter Einbezug aller Marktteilnehmer zu erreichen und in Preisen auszudriicken
vermag.

Fred L. Smith bringt das eben beschriebene Dilemma treffend auf den Punkt:

Ein Blick auf die Biodiversitat lasst die Komplexitat der staatlichen Umweltschutzaufgabe
sichtbar werden. Der beriihmte Biologe und Umweltschiitzer E. O. Wilson schéatzt, dass es
etwa 10 Millionen schitzenswerte Tier- und Pflanzenarten gibt. Keine kleine Aufgabe,
schliesslich gibt es weltweit etwa 200 Regierungen — die meisten davon schaffen es kaum,
ihre menschliche Bevdlkerung zu schitzen. Wie sollten diese beschrénkten staatlichen In-
stitutionen die Komplexitit ganzer Okosysteme iberwachen kénnen, wenn sie nicht einmal
in der Lage sind, ihre vergleichsweise einfachen Aufgaben zu erfilllen? Umgekehrt Iasst sich
feststellen: Es gibt fast sieben Milliarden Menschen auf diesem Planeten, von denen sich
viele sehr um ihre Umwelt sorgen. Wenn sich nur eine kleine Auswahl dieser Menschen um
spezifische Spezies kimmern wirden, ware diese gewaltige Aufgabe sehr viel einfacher zu
I8sen. Dies wiirde jedoch eine Ausweitung eines Systems der Eigentumsrechte und privaten
Verantwortung erfordern (6kologische Privatisierung).'

Zudem haben staatliche Regulierungen, die vermeintlich dem Schutz der Um-
welt dienen, meist auch noch unvorhergesehene Konsequenzen. Folgendes Beispiel
illustriert dies gut: In den USA fUhrte der staatlich verordnete Schutz des Fleckenkau-
zes, des Kokardenspechts und des Brasilianischen Sperlingskauzes zu einem abrup-

" Fred L. Smith (2009). Fiir einen liberalen Umweltschutz. In: Christian Hoffmann und Pierre Bessard. Nattirliche Ver-
blindete — Marktwirtschaft und Umweltschutz. ZUrich: Edition Liberales Institut.
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ten Baumsterben, weil private Grundstlicke, auf denen solche Végel entdeckt wur-
den, zu geschitzten Reservaten erklart wurden. Dies kam einer faktischen Enteignung
der Grundbesitzer gleich. Sobald die Eigentimer also solche Végel bei sich entdeck-
ten, holzten sie die Bdume auf ihren Grundstlicken ab, um einer solchen Enteignung
zuvorzukommen. Doch dabei blieb es nicht: Der Holzkonzern Weyerhaeuser nutzte
die staatlichen Schutzbestimmungen fur nicht ganz uneigennutzige Zwecke: Er heu-
erte Biologen an, die auf Grundstlcken, die nicht dem Konzern selbst gehérten, Aus-
schau nach diesen Vogelarten hielten, um dies dann bei den Behdrden zu melden. So
breiteten sich die Schutzgebiete rasant aus und der Unternehmensgewinn von Wey-
erhaeuser schoss um 80 Prozent in die Héhe. ™

Ein weiteres Beispiel: Fir energetisch wirksame bauliche Massnahmen wie
etwa Gebdudeisolierungen erhalten Birger vom Staat Subventionen. Die Politik be-
zweckt damit die Einsparung von Heizdl. Doch als die Leute aufgrund dieser staatli-
chen Anreize ihre Hauser zu bestens isolierten Festungen umzubauen begannen, um
ein paar Liter Heizdl einzusparen, fuhrte dies zu ungeahnten Problemen: Aufgrund der
guten Isolierung zirkuliert die Luft nicht mehr und der Schimmelpilz breitet sich munter
aus. Experten schatzen, dass bereits etwa die Haélfte aller Haushalte ein Faulnisprob-
lem habe. Ein Haus muss aufgegeben werden, wenn tragende Balken von solchen
Pilzen durchdrungen sind. Beim Menschen flihrt der Schimmelpilz ausserdem zu ge-
sundheitlichen Schaden wie etwa Lungenentziindungen, Asthma und der lebensbe-
drohlichen Infektionskrankheit Aspergillose. Die Eidgendssische Anstalt fur Wasser-
versorgung, Abwasserreinigung und Gewésserschutz schlégt derweil Alarm: Es
macht Anti-Schimmel-Chemikalien fir die Verseuchung von Bachen und Flissen ver-
antwortlich.?

Der geforderte Klima-Interventionismus hatte aller Voraussicht nach nicht nur
solch unvorhergesehene und schéadliche Konsequenzen, sondern noch viel grund-
sétzlichere Folgen fur das menschliche Zusammenleben: Je mehr der Staat eingreift,
desto mehr kommt es zu einer Verschiebung der Macht von den Blrgern zur Politik.
Die Folgen sind bekannt: Verhangnisvolle Anmassung von Wissen, haarstrdubende
Ressourcenverschwendung, Bereicherung einiger weniger privilegierter Interessens-
vertreter auf Kosten der Allgemeinheit und relative Verarmung breiter Bevélkerungs-
schichten.

Marktwirtschaft und Umweltschutz sind natlrliche Verbindete und stérken
sich gegenseitig. Bevor man nun noch mehr sozialistische Rezepte und Medikamente
verabreicht, sollte man zunachst die Packungsbeilage zu den Risiken und Nebenwir-
kungen lesen. Anstatt die Freiheit abzuschaffen, wére der Umwelt besser gedient,
wlrden sich die Streikenden in der Forschung, der Bildung und der Wirtschaft beta-
tigen, um dort noch nachhaltigere und umweltschonendere Produktionsmethoden zu
entwickeln.

' Rahim Taghizadegan (2009). Umweltschutz jenseits der Rationalitét. In: Christian Hoffmann und Pierre Bessard. Na-
tirliche Verblindete — Marktwirtschaft und Umweltschutz. Zirich: Edition Liberales Institut. S. 48.

Vgl. zum Ganzen: Alexander Neubacher (2012). Okofimmel - Wie wir versuchen, die Welt zu retten — und was wir damit
anrichten. Minchen: DVA. S. 31-36.
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